MUNICIPIO DE CAMPOS NOVOS - ESTADO DE SANTA CATARINA

Ao Senhor Prefeito Municipal,

Silvio Alexandre Zancanaro,

Ao

Departamento de Compras e Licitagdes - Comissdo de Licitagdo

REFERENCIA:
PROCESSO DE COMPRA N° 163/2019
PREGAO PRESENCIAL N2 102 /2019

IMPUGNACAO AO EDITAL

Ilustrissimo Prefeito Municipal de Campos Novos, Estado de Santa
Catarina, a impugnante PARANA FOODS COMERCIO EIRELI - EPP, Pessoa juridica de direito
privado, com CNPJ n® 24.170.620/0001-37, com sede na - Rod SC 283, Bairro, Centro, Planalto
Alegre/SC, neste ato representada pelo Sr. ANDRE LUIZ DOS SANTOS, brasileiro, empresdrio,
inscrito no CPF sob o n. 005.501.609-06, residente e domiciliado na cidade de Chapec6/SC, vem
respeitosamente perante Vossa Senhoria na forma da legislagdo vigente, apresentar
IMPUGNACAO AO EDITAL supracitado, devendo esta ser encaminhada e analisada pelo

setor competente para analise da impugnacio.

De Planalto Alegre/SC, para Campos Novos/SC, 13 de novembro de 2019.

PARANA FOODS COMERCIO EIRELI - EPP




IMPUGNACAO AO EDITAL
I-DO DIREITO A IMPUGNACAO

Conforme disposto no préprio Edital, “Decaird do direito de impugnar os
termos do Edital aquele que ndo o fizer até 02 (dois) dias iteis antes da data designada para a
realizacdo do Pregdo, apontando de forma clara e objetiva as falhas e/ou irregularidades que

entende viciarem o mesmo”.

Assim, considerando que os envelopes serdo abertos as 14h do dia

28/11/2019, a presente Impugnacéo deve ser recebida e devidamente analisada.

II- DO EDITAL
O Edital de Pregdo estabelecido pelo Municipio, em seu predmbulo

assim determina e estabelece as normas a serem seguidas no processo licitatério:

O MUNICIPIO DE CAMPOS NOVOS, pessoa juridica de direito publico
interno, inscrita no CNP] sob o n< 82.939.232/0001-74, neste ato
representado pelo Prefeito Municipal, Silvio Alexandre Zancanaro, no uso
de suas atribuicdes, comunica aos interessados que fard realizar licitagdo
na modalidade Pregdo Presencial, tendo como objeto o REGISTRO DE
PRECO PARA AQUISICAO DE GENEROS ALIMENTICIOS, UTENSILIOS E
MATERIAIS DE HIGIENE E LIMPEZA PARA ATENDER A DEMANDA DA
SECRETARIA E EDUCACAO E DO FUNDO DE REEQUIPAMENTO DO CORPO
DE BOMBEIROS DE CAMPOS NOVOS".

Quanto ao OBJETO o Edital, deixa claro que a licitacdo tem como
objetivo o “REGISTRO DE PRECO PARA AQUISICAO DE GENEROS ALIMENTICIOS,
UTENSILIOS E MATERIAIS DE HIGIENE E LIMPEZA PARA ATENDER A DEMANDA DA
SECRETARIA E EDUCACAO E DO FUNDO DE REEQUIPAMENTO DO CORPO DE BOMBEIROS
DE CAMPOS NOVOS”.




III - DAS CONDICOES PARA PARTICIPACAO

O Edital estabelece critérios para participa¢do da Licitagdo nos

seguintes termos:

4. DAS CONDICOES DE PARTICIPACAO

4.1 Poderdo participar desta Licitagdo:

4.2 Empresas legalmente constituida no ramo de atividade do objeto que
satisfacam as condicBes do presente Edital;

4.3 Exclusivamente Microempresas, Microempreendedores Individuais e Empresas
de Pequeno Porte (art. 48, inciso I, da Lei Complementar 123/2006), legalmente
constituidas no ramo de atividade do objeto, que satisfacam as condicbes do
presente Edital;

4.4 Em conformidade com o disposto no art. 47 da Lei Complementar Federal n.
123/2006, ¢/c art. 9, Il do Decreto Federal n. 8.538/2015, de 6 de outubro de
2015, as empresas que possuirem suas sedes administrativas localizadas na
Microrregido da AMPLASC (Campos Novos, Abdon Batista, Brundpolis, Celso
Ramos, Monte Carlo, Vargem e Zortéa) terdo vantagem de 10% (dez por cento)
sobre o melhor prego vilido das demais concorrentes. A vantagem estabelecida
neste certame visa propiciar o desenvolvimento econémico e social no dmbito
regional, viabilizando a competicdo de ME’s e EPP’s com grandes empresas do
segmento. Ademais, visa ampliar a eficiéncia dos servicos publicos, atentando-se
ao principio constitucional da economicidade, uma vez que hd vdrias empresas
estabelecidas no territdrio para o ramo pertinente. Em sintese, referida vantagem,
além de estimular a economia local, tem como intuito promover a agilidade, a

rapidez e a eficiéncia na prestagdo dos servicos.

IV - DA IMPUGNACAO

DA RESTRICAO DE PARTICIPACAO DE EMPRESA SEDIADAS FORA
DO LIMITE IMPOSTO NO EDITAL




Quanto a restricdo da participacdo de empresa estabelecidas fora das
delimita¢des do item 4.4 e seguintes do Edital, o Tribunal de Contas da Unido ao deixar

claro que:

“0 proprio conceito de ‘Gmbito regional’ constante da LC n® 123/2006 e
do Decreto n® 6.204/2007 ndo estd expressamente limitado a cada
estado da Federacdo, podendo referir-se, por exemplo, a empresas
de uma regido geogrdfica que abranja mais de um estado”

“nos editais de licitagdo em que for conferido o tratamento diferenciado
previsto no inciso I do artigo 48 da Lei Complementar n° 123, de 14 de

dezembro de 2006, e no art. 6¢ do Decreto n? 6.204, de 5 de setembro de

2007, nido_ se deve restringir o universo de participantes as
empresas sediadas no estado em que estiver localizado o orgio ou

a_entidade licitante.” (Ac6érddo n@ 2957.49/11, Plenario, Rel. Min.
André de Carvalho, j. em 09/11/11).

Também outros Tribunais de Contas ja se manifestaram quanto A

expressdo regional:

A expressdo “regionalmente” ndo possui conceito objetivo/direto,
sendo assim, o seu alcance ndo estd restrito ao dmbito de cada Estado
e ird variar conforme as circunstdncias e as peculiaridades do caso
concreto enfrentado pela Administracdo, devendo o (a) contratante
fixar no edital qual é a delimitacdo da regido e, ainda, justificar nos
autos os motivos que levaram a essa delimitagcdo. Ndo é correto,
portanto, utilizar, de forma genérica, a regido politica, geogrdfica ou
mesmo a microrregido para os fins do art. 49, inciso I, da Lei
Complementar n° 123/06, por isso o gestor deverd demonstrar
motivadamente que foi levado em consideracdo as particularidades do
objeto licitado, bem como o principio da razoabilidade e os objetivos do
lratamento diferenciado dispensado C:l;S' MEs e EPPs g/evistos no art.
47 da LC 123/06. (TCE/MG) \ L/
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O Tribunal Pleno do TCE-SP em Sessio de 12/09/2012, decidiu pela
ilegalidade de clausula editalicia que restringia a participagdo de MPEs localizadas fora

da regido delimitada pelo Orgdo municipal licitante.

Processo e TC-000877.989-12-9 - Relator: e. Conselheiro Dimas Eduardo
Ramalho - Exame Prévio de Edital - Representacdo proposta por JM da
Silva Oliveira - ME contra o edital de Pregdo Presencial n® 294/2012 da
Prefeitura Municipal de Sdo José dos Campos objetivando aquisicdo de
eletrodomésticos e eletrénicos. Em sessdo ordindria de 12/09/12 o E.
Tribunal Pleno decidiu julgar procedente a Representacdo, determinando
d Prefeitura Municipal de Sdo José dos Campos que retifique o edital do
Pregdo Presencial n® 294/2012 (). Em sessdo ordindria de 21 de
novembro de 2012 o E. Tribunal Pleno negou provimento ao Pedido de
Reconsideragdo interposto, para o fim de manter, em todos os seus
termos, a respeitdvel decisdo hostilizada. (Processo n° TC

000877/989/12-9).

No mesmo sentido segue o entendimento do Marcgal Justen Filho,

Comentdrios a lei de licitacGes e contratos administrativos, 2009, p. 86:

"Ndo serd vdlido aos Municipios e aos Estados adotarem de modo
genérico a restricdo da participacdo de sujeitos estabelecidos fora de seu
territorio. Ou seja, admite-se a mitigagdo do tratamento ndo
discriminatdrio entre brasileiros, tomando-se em vista a situagdo de
peniria e pobreza em determinadas regides. Dai ndo se segue a validade
de restricées absolutas, generalizadoras e incondicionadas, visando a

beneficiar apenas a empresas locais. Essa solugdo serd inconstitucional”,
Em recente decisdo na Comarca de Sio Miguel do Oeste/SC assim se

manifestou em Mandado de Seguranca, contra a delimitagdo de 4rea para participacdo

de licitacdo, com a seguinte sentenca: Autos n. 0301077-62.2016.8.24.00?7

)




Decido.

De acordo com o art. 52 LXIX, da Constituicdo da Repiiblica:
“conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsdvel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou
agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicées do Poder Piblico”.
No mesmo norte, estabelece o art, 1° da Lei n® 12.01 6/2009:
"Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que,
ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica
sofrer violacdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade,
seja de que categoria for e sejam quais forem as fungées que exerca.”.
Desta forma, o direito que se busca amparar deve ser liquido e certo, ou
seja, aquele que pode ser comprovado de plano, na licdo de Hely Lopes
Meirelles: "Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua
existéncia, delimitando na sua extensdo e apto a ser exercitado no
momento da impetragdo . (...) O direito invocado, para ser ampardvel por
mandado se seguranca, hd de vir expresso em norma legal e trazer em si
todos os requisitos e condigdes de sua aplicacdo ao Impetrante: se sua
existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se
seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, ndo
rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
Jjudiciais” (Hely Lopes Meireles. Mandado se Seguranca. 26 ed. P. 36-3 7).
Por outro lado, o procedimento do mandado de seguranga requer prova
pré-constituida do direito liquido e certo do impetrante, ndo sendo
possivel a dilagdo probatdria.

Neste contexto, pontifica o mestre Pontes de Miranda: "Liquidos sdo os
direitos quando a sua existéncia é atestada sem incertezas ou sem
duvidas, quando o paciente mostra que a sua posicdo legal é evidente sem
precisar para mostrar, de diligéncias, de delongas probatdrias.

Direito certo e liquido é aquele que ndo precisa ser aclarado com exame

de provas em dilagées, que é, de si mesmo, concluden;e e inconcusso”
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(Comentdrios a Constituigdo de 1967. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais -
5/33. Pois bem.
Com efeito, ¢ consabido que os processos licitatérios realizados pela
Administragdo Publica devem observar o disposto na Lei n® 8.666/1993,
que assim prevé em seu art. 3% "A licitacdo destina-se a garantir a
observincia do principio constitucional da isonomia, a selecdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do
desenvolvimento nacional sustentdvel e serd processada e julgada em
estrita conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da Igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatdorio, do
Julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos.”
Noto que o dispositivo traz diversos principios aplicdveis as licitacbes
dentre os quais destaco os seguintes: impessoalidade, igualdade e
Jjulgamento objetivo, cujos conceitos extraio da doutrina de Celso Anténio
Bandeira de Mello in Curso de Direito Administrativo, 27 ed, Sdo Paulo:
Malheiros, 2010, pp. 532-536: "9. O principio da impessoalidade encarece
a proscrigdo de quaisquer favoritismos ou discriminagées impertinentes,
sublinhando o dever de que, no procedimento licitatério, sejam todos os
licitantes tratados com absoluta neutralidade. Tal principio ndo ¢ sendo
uma forma de designar o principio da igualdade de todos perante a
Administragdo.
O principio da igualdade implica o dever ndo apenas de tratar
isonomicamente todos os que afluirem ao certame, mas também o de
ensejar oportunidade de disputd-lo a quaisquer interessados que,
desejando dele participar, podem oferecer as indispensdveis condicdes de
garantia. E o que prevé o Jjd referido art. 37, XXI, do Texto Constitucional.
[-]
0 principio do julgamento objetivo almeja, como é evidente, impedir que a
licitagdo seja decidida sob o influxo do subjetivismo, de sentimentos,
impressdes ou propdsitos pessoais dos membros da comissdo julgadora.
Esta preocupacdo estd enfatizada no art. 45 da lei.” In casu, alega a
ital Ltgii% estaria violando os
4 . P
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principios aplicdveis as licitagbes, uma vez que deu prioridade para
contratacGo das empresas de pequeno porte e microempresas,
inicialmente na regido do Municipio de Sdo Miguel do Oeste e, ndo
havendo empresas no municipio que atendam as exigéncias do certame, a
preferéncia recairia nas empresas sediadas nos Municipios do Extremo
Oeste - AMEOSC.

De fato, a Lei Complementar 123/2016, alterada pela Lei
Complementar n. 147/2014, em seu art. 47, prevé que a
administracdo piblica, nas suas contratacoes, deverd conceder
tratamento diferenciado e simplificado para as empresas de
pequeno porte e microempresas, objetivando a promocdo do
desenvolvimento econémico esocial no ambito municipal e regional.
Vejamos:

"Art. 47. Nas contratacées publicas da administracdo diretq e indireta,
autdrquica e fundacional, federal, estadual e municipal, deverd ser
concedido tratamento diferenciado e simplificado para as microempresas
e empresas de pequeno porte objetivando a promocdo do
desenvolvimento econémico e social no ambito municipal e regional, a
ampliagdo da eficiéncia das politicas ptblicas e o incentivo a inovagdo
tecnologica.

Pardgrafo tnico. No que diz respeito as compras publicas, enquanto ndo
sobrevier legislacdo estadual, municipal ou regulamento especifico de
cada érgdo mais favordvel a microempresa e empresa de pequeno porte,
aplicasse a legislagdo federal.”

Assim, a administragdo publica deverd utilizar o tratamento diferenciado
e simplificado para as microempresas e empresas de pequeno porte, desde
que cumpridos os requisitos do art. 47, e ndo sendo vedado pelo art. 49, do
mesmo diploma legal.

Ainda, o § 32 do art. 48 do mesmo diploma legal especifica que o ente
publico poderd estabelecer a prioridade de contratacdo para as
microempresas e empresas de pbequeno porte sediadas local ou

regionalmente, desde que, referida previsdo, esteja justificada. Vejamos.
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"$ 32 Os beneficios referidos no caput deste artigo poderdo,
Jjustificadamente, estabelecer a prioridade de contratagdo para as
microempresas e empresas de pequeno porte sediadas local ou
regionalmente, até o limite de 10% (dez por cento) do melhor preco
valido”. (grifei) |

Assim, sem adentrar na definicdo dos conceitos indeterminados do
que ¢ considerado empresa sediada em ambito "local” ou "regional”,
percebe-se, claramente, que para o ente publico valer-se do
tratamento diferenciado e simplificado para direcionar o processo
licitatério para empresas de pequeno porte ou microempresas de
ambito local ou regional, dando margem de preferéncia, este ato
deverd ser justificado. Ou seja: a administragdo piiblica deverd justificar
o referido tratamento prioritdrio aquelas empresas (sediadas em dmbito
local ou regional), sob pena de infringir, dentre outros, os principios da
impessoalidade e da isonomia.

No caso dos autos, em andlise ao Edital de Licitagdo 57/2016 (pp.71-89),
referente ao Pregdo Presencial n. 33/2016, ndo se extrai qualquer
Justificativa da administracdo publica para estabelecer prioridade de
contratacdo paras as microempresas e empresas de pequeno porte
sediadas no Municipio de Sdo Miguel do Oeste (@mbito local) ou
Municipios do Extremo Oeste de Santa Catarina pertencente a AMEOSC.
Por conseguinte, a administracdo piiblica violou a regra contida no § 32
do art. 48 da Lei Complementar n. 123/2006. A Administragdo Publica,
sem qualquer justificativa, apenas constou no item 2.2.5 do Edital que
"Para fins do art. 48, § 32 da LC 126 de 2006, a ordem de preferéncia
primeiro da empresa LOCAIS (Sdo Miguel do Oeste- SC: ndo havendo
empresas até o limite de 10% (dez por cento) do melhor prego vdlido,
sediadas no Municipio de Sdo Miguel do Oeste- SC, serd dada preferéncia
as empresas sediadas nos Municipios do Extremo Oeste (AMEOSC) até o
limite de 10% (dez por cento) do melhor prego vdlido”.

Destaco que, muito embora a municipalidade mencione em suas
informagdes que a justificativa para dar o tratamento diferenciado era

para fomentar a economia regional, este fundamento ndo constou no
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edital de licitagdo. Se ndo bastasse, ainda que constasse, tal fundamento
seria inidéneo, porquanto estaria apenas repetindo o texto de lei, sem
justificar, no caso concreto, qual a efetiva vantagem para a
administracdo piblica e a demonstracdo de auséncia de prejuizo na
contratagdo do objeto a ser licitado.

Ora, justificativas genéricas, que servem para todas as licitacées, ndo
servem, de fato, para nenhuma!!

Diante deste contexto, verifico uma violacdo ao princivio da iqualdade

[ou isonomia), porguanto o edital licitatdrio, ao ndo justificar os critérios

de preferéncia adotados, nos termos do art. 48, § 32 da Lei Complementar

123/2006, acabou por infringir disposicdo legal, impossibilitando que

outras _microempresas e empresa_de pequeno porte, que ndo fossem

localizadas no Municipio de Sdo Miguel do Oeste — SC ou Municipios da

AMEOSC, pudessem participar do processo licitatério relatado nos autos,

em igualdade de condicées.

Ressalto que o art. 49, inciso 111, especifica que ndo se aplica o disposto
nos arts. 47 e 48 da LC 123/2016 quando "o tratamento diferenciado e
simplificado para as microempresas e empresas de pequeno porte ndo for
vantajoso para a administracdo publica ou representar o prejuizo ao
conjunto ou complexo do objeto a ser contratado”,

Dessa forma, percebe-se que para se utilizar da licitacdo diferenciada, ngs

termos da Lei Complementar 123/2006, é necessdrio demostrar que _a

administracdo publica obterd vantagem na adocdo desse procedimento,

caso contrdrio, ndo poderd utilizd-lo. Se referido procedimento

diferenciado elevar os custos da administracdo piblica em decorréncia da

diminuicdo substancial da concorréncia/participacdo de interessados,

ndo deverd ser realizado.

Importante mencionar os ensinamentos de Mar¢al Justen Filho sobre o
tema: "Deve-se entender que ndo se admitird que a Administragdo
Publica desembolse valores incompativeis com os precos disponiveis no

mercado.




Se o resultado da licitacdo diferenciada conduzir a pregos superiores aos
usuais de mercado, caberd ¢ Administragdo Publica promover a
revogagdo da licitacdo. (...)"

No caso dos autos, a municipalidade ndo demostrou qual seria a
vantagem que a administragdo publica teria em adotar o procedimento
diferenciado. Dessa forma, ndo verifico qualquer fundamentagio da
administragdo publica que demonstre que a adogcdo do procedimento
diferenciado em beneficio de empresas locais e regionais ndo ird trazer
elevagdo de custos para o Poder Piiblico e nio prejudicard a participacdo
significativa de interessados no processo licitatdrio.

Destaco que a Administracdo Publica ndo pode estabelecer prioridade de

contratacdo de microempresas e empresas de pequeno porte sediadas no

Municipio de Sdo Miguel do QOeste ou Municipios pertencentes a AMEOSC,

sem_justificativa plausivel para tal procedimento, pelos fundamentos

acima expostos.

Ademais, tampouco foi demonstrado que a adogdo do procedimento de
licitagdo diferenciada seria mais vantajoso para a administragdo publica.
Por outro lado, inécuo anular somente algumas clausulas do edital,
reabrindo-se prazo para novas habilitagdo, uma vez que, na prdtica, é
necessdrio reiniciar todo o procedimento licitatério.

Ante o exposto, com fundamento no art. 487, I, do CPC/2015,
CONCEDO a ordem para, em consequéncia, ANULAR o processo
licitatério n® 057/2016, referente ao Pregdo Presencial n® 33/2016.
Oficie-se com urgéncia & autoridade coatora, nos termos do art, 14, § 32
da Lei 12.016/20009.

Custas pela impetrada, a qual goza de isengdo legal.

Incabivel a condenacdo em verba honordria (Sumula 512 do STF e art. 25
da Lein®12.016/2009).

Apds o prazo para recurso voluntdrio, com ou sem apelacdo, subam os
autos a Superior Instdncia (art. 14, § 1° da Lei n® 12.01 6/2009).

P.R I

Sdo Miguel do Oeste, 15 de junho de 2016.

Sandro Pierri - Juiz de Direito




Ainda, em recente decisdo também na Comarca de Xanxeré/SC - Autos
n° 0002695-76.2016.8.24.0080:

()

A autoridade impetrada utilizou-se da possibilidade de priorizar a
participagdo no certamente de Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte sediadas na sua sede (Xanxeré) ou na regido da AMAIL, como
previsto no art. 48, §3% da Lei Complementar 123/2006 (retro citado).
Entretanto, para valer-se do tratamento diferenciado e direcionar o
processo licitatério para empresas de dmbito local ou regional o ente
publico deveria justificar o ato, sob a ética do desenvolvimento econdémico
e social, a ampliagdo da eficiéncia das politicas publica e o incentivo a
inovagdo tecnoldgica (art. 47, caput, da Lei 123/2006), sob pena de ferir o
principio da impessoalidade e da isonomia.

O contexto probatdrio trazido aos autos demonstra clara violagdo ao
principio da igualdade (art. 3° da Lei 8.666/1993), pois foi criada
discriminagdo injustificada entre os concorrentes. A preferéncia das
empresas locais e regionais somente seria vdlida se fundada no
desenvolvimento da regido onde estd localizado o ente publico e os
beneficios auferidos por este.

Em_uma cognicdo sumdria, observa-se que o item "5.6" do Edital n.

0114/2016 (retro citado), ndo traz nenhuma justificativa fdtica do

direcionamento, mas simplesmente reproduz o texto legal dos artigos 47,

caput, e 48, §3%, da Lei Complementar n. 123/2006.

Cabia a administracdo piblica demonstrar que a adocdo do
procedimento diferenciado traria beneficio as empresas locais ou
regionais, pois tal previsdo excluiu a possibilidade de outros interessados
concorrer para a venda dos produtos (géneros alimenticios), caso néo
possuam sua sede no Municipio de Xanxeré ou nos integrantes da
Associago do Municipios do Alto Irani (AMAI), como é o caso da
Impetrante.

Importante ressaltar que o ato administrativo, também, deveria

evidenciar que a prioridade de contratacdo néo traria prejuizo ao erdrio
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publico, com a elevacdo dos custos, na forma do art. 49, inciso IIl. da LC

123/2016.

Assim, estd presente a relevdncia dos fundamentos descritos na inicial e

que a impetrante terd prejuizos se tiver que aguardar a decisdo final, pois
estd impedida de participar do procedimento licitatério.

Diante disso, DEFIRO a medida liminar e determino a suspensdo do

Processo Licitatério n. 0114/2016, referente ao Pregdo Presencial n.

067/2016, e a realizacdo de qualquer contrato administrativo com

as empresas participantes da licitacdo, caso jd houver sido

consagrado vencedor, sob pena de fixacdo de multa didria,

4. Notifique-se a impetrada para que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as
informacées (art. 72 I, da Lei 12.01 6/09).

5. Dé-se ciéncia ao orgdo de representacdo Jjudicial da pessoa juridica
Interessada, para que, querendo, ingresse no feito (art. 7, I, da Lei
12.016/09).

6. Apds, dé-se vista ao Ministério Publico, com prazo de 10 (dez) dias (art.
12, caput, da Lei n. 12.016/09). 7.

Intimem-se. Xanxeré (SC), 15 de agosto de 2016.

Christian Dalla Rosa Juiz de Direito

Assim, estabelecendo no Edital que de contratard com uma empresa ME
ou EPP estabelecida na regido descrita no item 4.4 e seguintes do Edital poder4 vir a ter

um prejuizo com a contratacio de empresas somente da regido descrita no edital.

Desta forma, a comissio licitante dever4 se atentar para a aplicacdo do
caput do art. 49, quando a contratacdo ndo for vantajosa para a Administracdo, nos

termos do inciso 111, do mesmo artigo.

Art. 49 (...)
Il - o tratamento diferenciado e simplificado para as microempresas e

empresas de pequeno porte ndo for vantajoso para a administracdo publica ou representar

prejuizo ao conjunto ou complexo do objeto a ser contratado: / e




Desta forma, requer seja deferida a presente impugnacio.

V- DO PEDIDO

Desta forma, o Impugnante requer seja excluido do Edital de Licitacdo o
item 5. 1 e seguintes do Edital por ndo ser vantajoso para a administragdo a contratagio
com somente empresa estabelecidas na delimita¢do deste item do Edital, e por restringir

a ampliacdo da competitividade;

Ou, caso o Municipio nio aceite e exclusio do item 4.4 e seguintes do
Edital, que amplie a 4rea de abrangéncia/delimitacio de regido, para que, seja incluido
dentro da delimitacio até o Municipio de Planalto Alegre/SC sede da Impugnante, pela

proximidade de distancia entre estes municipios.

A IMPUGNANTE informa ainda que visualiza claramente com toda a
convicgdo e certeza que neste Processo Administrativo o seu direito liquido e certo,
somados o periculum in mora, o qual caso esta impugnacio nio seja acatada e deferida,

buscara judicialmente os seus direitos junto ao Poder Judici4rio.

Termos em que pede e espera deferimento.

De Planalto Alegre/SC, para Campos Novos/SC, 13 de novembro de 2019

PARANA FOODS COMERCIO EIRELI - EPP,




PROCURACAO BASTANTE QUE FAZ PARANA FOODS COMERCIO EIRELI EPP.
NA FORMA ABAIXO:

A empresa PARANA FOODS COMERCIO EIRELI EPP, pessoa juridica de dirgito privado, constituida
sob forma necessidade empresarial limitada, com sede na Ruz do Comercio s/n, 4s margens da rodovia 8C, 283, Ceniro
CEp: 3%82-0% na cidade de Planalto Aiegx“e inscﬁt& no CTQ‘PZVM’P 11 24.170.620/0001-37, nesig étfiz:répiﬁesentada

Eur'l.m ii’i‘«:ts,paf Qﬂtr&,__ i 58;1 o Eh !&5& Grl-sto‘vi‘o;.na gidade de Qh.apgcé, SC, 't';:;clg: é@nijf e :;3»"" Atteragio contratual
firmada em 19/06/2017 ¢ devidamente registrada ma Junta Comercial do Estado de Santa Catarina — JUCESC,
03/08/2017, sob o n° 42600302274, ao qual declara ser 4 constituigio de enipresa individual de responsabilidade
limitada (EIRELI), e por este instrumento. particular de procura¢ao, nomeia e constitui bastante procaradors a Senhorita
CLARICIANE KUHN DOS SANTOS, brasiléira, solteira, portador da cédula de identidade n® RG 4127609/SSP-SC,
inscrito no CPF n%025,786:659-07, reésidente na Rua Gradna r® 707, Bairro Semindrio, na cidade de Chapecd, estado de
Santa Catarina, onde com esfa se apresentar necessario, representar-o outorgante para: a) o-filn egpecial de promover a
participacdo d¢ outorgante em lici .

iOes pablicas, concordar com todos 0§ seus ternos, realizar cadastramento, assistir

a abérturd de propostas; participar du sessio de todas as modalidades de licitages; das lances, alterar propostas, fazer
impugnagdes, reclamagtes, recursos, protestos; prestar catigtes, levantd-las, receber as importincias caucionadas ou
depositadas; transigic, desistiv ¢ praticartodos os atos necessarios ao cumprimento do presente mandato especialmente

ein todas as modalidades de licitagdo em todos os Grgfios publicos Municipais, Estaduais, Federaiy ¢ stias Aufarquias,

Fundagbes Empresas Pablicas e Mistas; b) représentar perante as RepartigGes Publicas Federais, Estaduais, Municipais
e Autdrquicas, requerendo, declardndo ¢ assinando o que se fizer necessdrio. Definir atfib 5 & remuineragdes. de
regulatidade ¢/ ou Quitagiio de INSS, ICMS, FGTS, PREFEITURA MUNICIPAL, s/outros guie se fizerem necessarios,

efetuar a préstagio de infortnagdes cadastrais pava empresa particulares; ¢y poderes para a pratica de atos perante drglos

da administragio Pablica, que impliquem o fornecimento de informagies e/ ou dados protegidos por sigilo fiscal, em
especial junto a Receita Federal do Brasil( artigo 5° da Medida Provisoria n® 507, de 01 deoutubre de 2014), solicitando
¢ retirando &m forma de certidao quaisquer informagBes de interesse da outorgante, referentes a cadastro-da natureza ¢
estado de seus negdcios ¢ atividades, em situagio fiscal, econdmica e financeira, inclusive de natureza previdencidria,
cadastrar senbias ¢ utiliza-las. Podendo ainda, dito procurados pagar taxas, guias ¢ emolumentos, apresentar, juntar e
retirar docunigitos, cumprir-exigéngias, requerer 27 via de documentos de- velcalos; Assihar Teguerer e pr aticar enfim,

tudg o mais necessarios. for ao fiel cabal desempenho do-presente mandato, mesmo que nio totalfiente expresse na

presente, mas que mantenha escrita relaqﬁn s poderés ora outorgados. A Presente procuragio terd validade de urés

nhas da forme do Amga 884, do ¢6d. De normas, par terem sido as

Planalto Alegre, 8C, 15 de agosto de 2017,

CPF:005.501.60906
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPOS NOVOS

Relatério de Comprovante de Abertura de Processos

Eiltros aplicados ao relatério

Numero do processo: 0167.003.0005086/2019

Pégina 1/1
Data: 14/11/2019

Numero do processo: 0167.003.0005086/2019

Solicitag&o: 253 - IMPUGNAGAO DE EDITAL/ESCLARECIMENTOS

Numero do documento:

Requerente: 10345781 - PARANA FOODS COMERCIO EIREL| - EPP
Beneficiario:
Endereco: N° SN -89882-000

Complemento:

Loteamento: Condominio:
Telefone: (49) 2020-0216 Celular: (49) 2020-0215
E-mail:

Local da protocolizaggo: 003.011.000 - Protocolo Central
003.011.000 - Protocolo Central
003.012.200 - Comiss&o de Pregao

Localizagdo atual:
Org. de destino:
Protocolado por: Ellen Baldissera Peiché
Né&o analisado

14/11/2019 13:29

Situagéo: Em tramite: Sim

Protocolado em: Previsto para:

Sumula: Referente a pedido de esclarecimento ou impugnacao de editais
participar de certames ou por qualquer cidaddo
Observacéo: IMPUGNACAO AO EDITAL

PREGAO PRESENCIAL N° 102/2019
PROCESSO DE COMPRA N° 163/2019

Procedéncia: interna

Nimero tnico: 930.C08.W20-20
Numero do protocolo: 19196

CPF/CNPJ do requerente: 24,170.620/0001-37
CPF/CNPJ do beneficiario:

Bairro:
Municipio: Planalto Alegre - SC
Fax:

Notificado por: E-mail

Atualmente com: Ellen Baldissera Peiché

Prioridade: Normal
Concluido em:

de licitagdo apresentada por empresas interessadas em

- Na impugnagéo devera constar o nimero do edital e os motivos da impugnacéo.

(Protocolado por)

PARANA FOODS COMERCIO EIREL| - EPP
(Requerente)



